
 

 

 

Laurea in Tecnologie Alimentari ed Enologiche (L-26) 

Verbale n. 5 del Consiglio di Corso di Studio 

 

Riunione del 24.10.2025 

Il giorno 24.10.2025 dalle ore 9:00 alle 10.40 si è svolta la riunione telematica del Consiglio 

di Corso di Studio in Tecnologie Alimentari ed Enologiche (L-26), convocata ufficialmente dal 

Coordinatore del CdS Prof. Roberto Moscetti, con e-mail del 16.10.2025, con il seguente 

ORDINE DEL GIORNO 

Punto 1) Comunicazioni del Presidente 

Punto 2) Dual Degree con Uzbekistan - organizzazione didattica 

Punto 3) Relazione paritetica 

Punto 4) Proposta di cultore della materia da parte del Dott. Matteo Benozzo 

Punto 5) Varie, eventuali e sopravvenute 

 

Risultano presenti le/i signore/i componenti: Rinaldo Botondi, Elena Brunori, Gabriele Chilosi, 

Mario Ciaffi, Alessandro D’Annibale, Diana De Santis, Anna Maria Fausto, Marcello Fidaleo, 

Riccardo Massantini, Roberto Moscetti. Risultano assenti: Andrea Bellincontro, Sofia Piccini. 

Accertato il numero legale, inizia la riunione; il Prof. Roberto Moscetti assume il ruolo di 

Coordinatore di CdS e la Dott.ssa Elena Brunori di Segretaria verbalizzante. 

 

Punto 1) Comunicazioni del Presidente 

Nulla da comunicare 

 

Punto 2) Dual Degree con Uzbekistan - organizzazione didattica 

La Dr.ssa Elena Brunori, in qualità di referente del BSc in Food Science and Technology per l’anno 

accademico 2025/2026 (Nominata con D.R. 9 ottobre 2025, n. 601), illustra lo stato di avanzamento 

dell’accordo. 

Avvio e tempistiche: i corsi in Uzbekistan inizieranno il giorno 1° febbraio, in ritardo rispetto al loro 

calendario accademico standard. Le finestre temporali per la didattica sono dal 1° settembre a fine 

gennaio e dal 1° febbraio a fine giugno. 



 

 

Insegnamenti selezionati: l’Università di Samarcanda ha selezionato in ottobre i seguenti 

insegnamenti dall’offerta formativa del CdS L-26: European Food Law; Genetics of Grapevine and 

Plants of Agronomic Importance; Plant-Based Production arboriculture production; Food 

Microbiology; Chemistry and Biotechnology of Fermentations; Food Preservation, Conditioning and 

Distribution Technologies. 

Sviluppi futuri: la Dott.ssa Brunori riferisce che, durante le riunioni in Uzbekistan, è emerso un forte 

interesse anche per altri CdS e per l’avvio di progetti di ricerca congiunti, spinti dal Ministero 

dell’Agricoltura uzbeko. Si impegna a raccogliere maggiori dettagli nella sua prossima visita. 

Aspetti logistici e finanziari: è previsto un compenso per i docenti di circa 6750 € per i docenti che 

svolgeranno didattica in presenza in Uzbekistan, oltre al rimborso delle spese di viaggio. Per alloggio 

si prevede di individuare degli alberghi convenzionati (a carico del docente) e/o la possibilità di 

usufruire di un’abitazione, quest’ultima a spese dell’Ateneo. Il vitto dovrebbe essere a carico del 

docente, previa verifica dei fondi disponibili, di cui si darà comunicazione in seguito.  

Modalità didattiche e sostituzioni: il Prof. Mario Ciaffi chiede delucidazioni sulla struttura del suo 

insegnamento, che dovrà essere intensivo (circa 2 settimane in presenza). A causa di un sovraccarico 

didattico, chiede la possibilità di affidare il corso a un collaboratore preparato. Il Coordinatore Prof. 

Roberto Moscetti e la Dott.ssa Elena Brunori confermano la possibilità di attivare un contratto 

tramite bando, sottolineando però la richiesta del Rettore di ridurre al minimo tali situazioni. 

Mobilità Erasmus: si apre la possibilità di attivare flussi Erasmus+ per la mobilità verso Paesi extra 

europei, per collaboratori del docente, contrattualizzati (assegnisti e dottorandi) che in tale modo 

possono svolgere attività didattiche/esercitazioni/field-visit ed accedere a rimborso spese secondo le 

modalità previste dal Bando. Si ricorda che il compenso per la docenza spetta unicamente al 

professore titolare del corso. 

 

Punto 3) Relazione paritetica 

Il Prof. Roberto Moscetti introduce il Prof. Mario Ciaffi, che presenta la sua prima relazione come 

Rappresentante dei Docenti L-26 nella Commissione Paritetica. Il Prof. Mario Ciaffi illustra la 

struttura della relazione (ALL. 1), basata sull’analisi dei dati della piattaforma Power BI, della scheda 

SMA e del riesame ciclico, evidenziando le seguenti criticità e punti di forza. 

Criticità generali rilevate 



 

 

- Piattaforma dati (Power BI): presenta limiti di chiarezza e disallineamenti temporali tra i dati 

(es. opinioni studenti A.A. 23/24 vs. scheda SMA A.A. 24/25). 

- Partecipazione studenti: scarsa partecipazione dei rappresentanti degli studenti agli organi e 

compilazione talvolta poco consapevole dei questionari di valutazione. 

- Preparazione iniziale: le conoscenze di base delle matricole sono percepite come 

insufficienti, con effetti negativi sul percorso di studi. 

Analisi delle opinioni degli studenti sul CdS L-26 

- Valutazione generale: complessivamente molto positiva, con punteggi medi superiori a 3 (su 

4) per quasi tutte le domande e in crescita rispetto all’anno precedente. Il livello di 

soddisfazione generale per il corso mostra l’incremento più significativo. 

- Punti di forza: 

o alta soddisfazione per le attività didattiche integrative (seminari, uscite, laboratori), 

con un punteggio di 3.56, in netta crescita 

o Qualità del materiale didattico e chiarezza delle modalità d’esame giudicate 

positivamente 

- Aree di miglioramento segnalate: 

o Tempestività: si richiede maggiore puntualità nel caricamento del materiale didattico 

sulla piattaforma e nell’inserimento delle date d’esame su GOMP 

o Carico di studi e conoscenze preliminari: pur registrando i punteggi più bassi, questi 

indicatori sono comunque superiori alla media del dipartimento. 

Analisi Scheda di Monitoraggio Annuale (SMA) e Riesame Ciclico 

- Indicatori SMA: Non sono presenti criticità elevate. si rilevano due criticità moderate: 

o Tasso di abbandono degli studenti fuori corso: più elevato delle medie di riferimento. 

Azione correttiva: potenziamento del tutorato. 

o Rapporto studenti/docenti al primo anno: valore alto che indica un carico didattico 

potenzialmente critico. Azione correttiva: rafforzamento del tutorato. 

- Azioni correttive del CdS: molte delle criticità emerse (es. abbandoni, internazionalizzazione, 

attività pratiche) sono già state affrontate dal CdS con azioni specifiche, i cui primi risultati 

positivi sono visibili nell’aumento della soddisfazione generale degli studenti. 

Discussione e proposte operative 

A seguito della relazione, si apre una discussione tra i docenti: 



 

 

- Attività seminariali e pratiche: il Coordinatore ribadisce l’importanza della collaborazione 

con l’Ordine dei Tecnologi Alimentari e invita i docenti a proporre contatti per nuovi



 

 

- seminari. La Prof.ssa Diana De Santis propone di organizzare uscite didattiche unificate, 

coinvolgendo più docenti, per ottimizzare risorse e impatto. La proposta viene accolta 

favorevolmente. 

- Laboratori: si discute della situazione post-incendio. Le Prof.sse Anna Maria Fausto ed Elena 

Di Mattia confermano lo svolgimento di esercitazioni presso i laboratori interdipartimentali. 

La Prof.ssa Anna Maria Fausto sottolinea l’importanza cruciale delle attività pratiche come 

elemento qualificante del corso. 

- Orientamento: viene identificato come il punto più critico. il calo delle immatricolazioni è un 

dato da monitorare. Si concorda sulla necessità di potenziare l’orientamento, non solo svolto 

nelle scuole, ma anche organizzando giornate di laboratorio per gli studenti presso le strutture 

del Dipartimento, come suggerito dal Prof. Mario Ciaffi. 

- Tutorato: si evidenzia uno scarso utilizzo del servizio da parte degli studenti. Si propone di 

organizzare un evento di benvenuto per le matricole per presentare i servizi, inclusi i tutor. 

 

Punto 4) Proposta di cultore della materia da parte del Dott. Matteo Benozzo 

Il Coordinatore Prof. Roberto Moscetti presenta al Consiglio la richiesta del Dott. Matteo Benozzo 

(ALL. 2), docente a contratto dell’insegnamento di Diritto Alimentare Europeo, per il conferimento 

della qualifica di “Cultore della Materia” alla Dott.ssa Camilla Clerici. Il curriculum della candidata, 

che include una Laurea Magistrale in Giurisprudenza (110/110 e lode) e un Master di II livello in 

Food Law, è ritenuto pienamente congruo con la disciplina. Il Consiglio, dopo aver preso visione 

della documentazione, approva all’unanimità la richiesta. 

 

Punto 5) Varie, eventuali e sopravvenute 

Nulla da segnalare 

 

Il verbale risulta visto, letto ed approvato seduta stante. Il Presidente dichiara chiusa la seduta alle 

ore 10:40 del giorno stesso. 

 

La Segretaria verbalizzante Il Coordinatore 

Dott.ssa Elena BRUNORI Prof. Roberto MOSCETTI
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