
Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 

presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 

a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime 

di impegno a tempo definito. 

Settore concorsuale 09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-IND/16, Tecnologie e sistemi 

di lavorazione. 

 

Verbale N. 1 

(Seduta preliminare) 

 
Il giorno 24/11/2023 alle ore 9:30 si è riunita telematicamente la commissione giudicatrice 

della valutazione comparativa per la selezione di un ricercatore a tempo determinato ai sensi 

dell’art. 24, comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime di impegno a tempo definito, 

Settore Concorsuale 09/B1 - Settore Scientifico Disciplinare ING-IND/16, Tecnologie e sistemi di 

lavorazione. 

La commissione, nominata con D.R. n. 534/2023, prot. N. 0021278 del 20/11/2023 pubblicato 

sul sito internet dell’Ateneo www.unitus.it, risulta così composta: 

- Prof. Claudio Leone (II fascia, s.c. 09/B1, Università degli Studi della Campania Luigi 

Vanvitelli) 

- Prof. Francesco Lambiase (II fascia, s.c. 09/B1, Università degli Studi dell’Aquila) 

- Prof. Gianluca Rubino (II fascia, s.c. 09/B1, Università degli Studi della Tuscia) 

Ciascun componente della commissione dichiara di non avere relazioni di parentela ed affinità 

entro il 4° grado incluso con gli altri commissari. Dichiara, altresì, che tra di loro non sussistono le 

cause di astensione di cui all'art. 51 c.p.c.. 

La commissione, secondo quanto stabilito dal D.R. di nomina della commissione sopra citato, 

procede alla nomina del presidente nella persona del Prof. Claudio Leone e del segretario nella 

persona del Prof. Gianluca Rubino. 

La commissione prende atto che il competente Ufficio dell’Amministrazione ha trasmesso il 

decreto di nomina della commissione, il bando di concorso e altra documentazione utile ed ha 

comunicato che alla selezione sono stati ammessi n 2 candidati. 

La commissione stabilisce i criteri di valutazione di titoli e curriculum dei candidati secondo 

quanto stabilito dal decreto ministeriale 25 maggio 2011, n. 243, evidenziando nei seguenti quelli 

che si applicano al settore concorsuale e attribuendo loro un punteggio massimo di 35 punti, da 

attribuire dopo la discussione e individua i criteri di valutazione delle pubblicazioni redatte in 

collaborazione: 

a) dottorato di ricerca o equipollenti, conseguito in Italia o all'Estero fino a un massimo di punti 

10: 10 punti per la tematica di dottorato coerente con le tematiche del settore concorsuale 09/B1 e 

del settore scientifico disciplinare ING–IND/16; 4 punti per dottorato parzialmente coerente con le 

tematiche del settore concorsuale 09/B1 e del settore scientifico disciplinare ING–IND/16; 2 per 

dottorato scarsamente coerente con le tematiche del settore concorsuale 09/B1 e del settore 

scientifico disciplinare ING–IND/16; 

b) eventuale attività didattica a livello universitario in Italia o all'Estero fino a un massimo di 

punti 5: 3 punti per ogni incarico di insegnamento, 1 punto per ogni incarico di supporto alla 

didattica, 0,5 punti per ogni anno di cultore della materia; 

c) documentata attività di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri 

fino a un massimo di punti 4: 0,2 per ogni mese di attività; 

d) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e internazionali, o 

partecipazione agli stessi fino a un massimo di punti 8: fino a 8 punti per ogni direzione e 



coordinamento, fino a 4 punti per ogni partecipazione a gruppi di ricerca nazionali e internazionali 

in base alla congruenza con il settore scientifico disciplinare ING-IND/16 e più in generale al 

settore concorsuale 09/B1; 

e) titolarità di brevetti fino a un massimo di punti 2 in funzione della numerosità e della 

attinenza della tematica al settore concorsuale 09/B1; 

f) relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali fino a un massimo di punti 5: 1 

punto per ogni partecipazione a congressi e convegni internazionali, 0,5 punti per ogni 

partecipazione a congressi e convegni nazionali; 

g) premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attività di ricerca fino a un massimo di 

punti 1: 1 punto per ogni riconoscimento internazionale e 0,5 punti per ogni riconoscimento 

nazionale. 

La valutazione di ciascun titolo è effettuata considerando specificamente la significatività che 

esso assume in ordine alla qualità e quantità dell'attività di ricerca svolta dal singolo candidato. 

Per quanto riguarda la valutazione della produzione scientifica, la commissione, nell'effettuare 

la valutazione preliminare comparativa dei candidati, prenderà in considerazione esclusivamente 

pubblicazioni o testi accettati per la pubblicazione secondo le norme vigenti nonché saggi inseriti in 

opere collettanee e articoli editi su riviste in formato cartaceo o digitale con l'esclusione di note 

interne o rapporti dipartimentali. La tesi di dottorato o dei titoli equipollenti sono presi in 

considerazione anche in assenza delle condizioni di cui al presente comma. 

La commissione individua nei seguenti i criteri di valutazione delle pubblicazioni secondo 

quanto stabilito dal citato decreto e attribuisce a ciascuna di esse un punteggio massimo di 5 punti, 

da attribuire dopo la discussione: 

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazione 

scientifica (fino a un massimo di punti 1,5); 

b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale è bandita la 

procedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite indicazione di uno o più settori 

scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi correlate (fino a un massimo 

di punti 1,5); 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua diffusione 

all'interno della comunità scientifica fino a un massimo di punti 1: 1 punti per ogni lavoro su rivista 

con collocazione editoriale nel primo quartile secondo Scimago Journal Ranking; 0,75 punti per 

ogni lavoro su rivista con collocazione editoriale nel secondo quartile secondo Scimago Journal 

Ranking; 0.5 punti per ogni lavoro su rivista con collocazione editoriale nel terzo quartile secondo 

Scimago Journal Ranking; 0.25 punti per ogni lavoro su rivista con collocazione editoriale quarto 

quartile secondo Scimago Journal Ranking) 

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità scientifica 

internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso di partecipazione del 

medesimo a lavori in collaborazione fino a un massimo di punti 1.  

Per quanto riguarda i lavori in collaborazione con i commissari della presente procedura o con 

terzi, al fine di valutare l’apporto di ciascun candidato, la commissione stabilisce che si considererà 

il contributo del candidato come il reciproco del numero degli autori di ogni singola pubblicazione. 

La commissione altresì valuterà la consistenza complessiva della produzione scientifica del 

candidato, l'intensità e la continuità temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente 

documentati, di allontanamento non volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento 

alle funzioni genitoriali (fino a un massimo di punti 5). 

La commissione nel valutare le pubblicazioni si avvarrà anche dei seguenti indicatori: 

a) numero totale delle citazioni 

b) numero medio di citazioni per pubblicazione 



c) impact factor totale 

d) indice di Hirsch  

La commissione prende atto che i lavori dovranno terminare entro tre mesi dalla pubblicazione 

del decreto rettorale di nomina e che la procedura di valutazione comparativa si articolerà in due 

fasi: 

La prima fase sarà finalizzata a selezionare preliminarmente i candidati con motivato giudizio 

analitico sui titoli, sul curriculum e sulla produzione scientifica, ivi compresa la tesi di dottorato, 

secondo i criteri e i parametri, riconosciuti anche in ambito internazionale, individuati con decreto 

ministeriale, e già definiti con il decreto ministeriale 25 maggio 2011, n. 243 e si concluderà con 

l’ammissione alla fase successiva dei candidati comparativamente più meritevoli, in misura 

compresa tra il 10 e il 20 per cento del numero degli stessi e comunque non inferiore a sei. 

La seconda fase sarà costituita dalla discussione pubblica dei titoli e della produzione scientifica 

con la commissione e dalla eventuale prova di conoscenza della lingua straniera prevista dal bando 

di concorso. 

La commissione attribuirà poi un punteggio ai titoli e a ciascuna delle pubblicazioni presentate 

dai candidati ammessi alla discussione, a seguito della stessa. 

La commissione indicherà infine gli eventuali idonei alla chiamata comunque in numero non 

superiore al triplo dei posti messi a concorso. Gli idonei saranno indicati tenuto conto dei criteri 

fissati dal decreto ministeriale 243/2011 e dal punteggio ottenuto nella valutazione dei titoli e delle 

pubblicazioni presentate. 

La commissione prende atto che ai sensi di quanto stabilito dall’art. 7 del bando di concorso i 

candidati sono tutti ammessi alla seconda fase concorsuale, in quanto il loro numero è inferiore alle 

sei unità e fissa il seguente calendario per la discussione pubblica dei titoli e della produzione 

scientifica con i candidati e della prova di conoscenza della lingua straniera: 

in modalità telematica mediante la piattaforma Meet al seguente link https://meet.google.com/hyr-

mbdm-anz il giorno 15/12/2023 con inizio alle ore 9:30 provvedendo a comunicare 

tempestivamente agli Uffici amministrativi dell’Ateneo tale calendario per i provvedimenti di 

competenza.  

La commissione si riconvoca telematicamente il giorno 30/11/2023 alle ore 18:30 per formulare 

i giudizi sui titoli, sul curriculum e sulla produzione scientifica presentata dai candidati. 

La seduta è tolta alle ore 10:30. 

Letto, approvato e sottoscritto  

 

Data  24/11/2023 

 

La Commissione 

 

Presidente - Prof. Claudio Leone    _______________________________________ 

 

Commissario - Prof. Francesco Lambiase   _______________________________________ 

 

Segretario - Prof. Gianluca Rubino    _______________________________________ 

 

gianluca rubino
24.11.2023 11:01:18 GMT+01:00
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Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 

presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 

a tempo determinato ai sensi dell’art. 24 comma 3 lettera a) della Legge 240/2010. 

Settore concorsuale 09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-IND/16, Tecnologie e sistemi 

di lavorazione. 

 

Il sottoscritto Prof. Claudio LEONE, componente della commissione giudicatrice nominata 

con D.R. n 534/2023 prot. N° 0021278 del 20/11/2023, per il reclutamento, presso l’Università 

degli Studi della Tuscia, di un Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, 

lettera a), della Legge 240/2010, dichiara di concordare con il verbale n. 1, steso in riunione 

telematica da tutti i commissari in data odierna. 

Allega alla presente dichiarazione copia del proprio documento di identità. 

 

Data. 24/11/2023 

Firma 

(prof. Ing. Claudio LEONE)) 

 

____________________________ 
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Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 
presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 
a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime 
di impegno a tempo definito, settore concorsuale 09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-
IND/16 - Tecnologie e Sistemi di lavorazione. 
 

Il sottoscritto Prof. Francesco Lambiase componente della commissione giudicatrice 

nominata con D.R. n. 534/2023 prot. N° 0021278 del 20/11/2023, per il reclutamento, presso 

l’Università degli Studi della Tuscia, di un Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, 

comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, dichiara di concordare con il verbale n. 1, steso in 

riunione telematica da tutti i commissari in data odierna. 

Allega alla presente dichiarazione copia del proprio documento di identità. 

 

Data.  24/11/2023 

                      Firma 

       ____________________________ 

 



Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento presso 

il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore a tempo 

determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime di impegno 

a tempo definito. 

Settore concorsuale 09/B1 Tecnologie e sistemi di lavorazione - settore scientifico disciplinare 

ING-IND/16 Tecnologie e sistemi di lavorazione 
 

Verbale N. 2 

 

Il giorno 30/11/2023 alle ore 18.30 si è riunita telematicamente, la commissione giudicatrice di 

cui al verbale n. 1, della valutazione comparativa per la selezione di un ricercatore a tempo 

determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime di impegno a 

tempo definito, settore concorsuale 09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-IND/16, Tecnologie 

e sistemi di lavorazione. 

Tutti i componenti della commissione dichiarano di aver ricevuto dal competente ufficio un link 

su Google Drive per accedere al materiale presentato dai candidati e all’elenco degli stessi, dal quale 

risultano ammessi alla selezione i seguenti dottori: 

- Valeriano Bonuglia 

- Emanuele Mingione 

Ciascun componente della commissione presa visione dell’elenco dei candidati dichiara che non 

sussistono rispetto ai candidati situazioni di incompatibilità ai sensi dell’art. 51 del Codice di 

procedura civile o rapporti che possano comunque determinare un conflitto di interesse. Le 

dichiarazioni dei commissari vengono allegate al presente verbale. 

Si procede poi alla visione del materiale presentato dai candidati. Per ciascun candidato viene 

formulato un motivato giudizio analitico sui titoli, sul curriculum e sulla produzione scientifica, ivi 

compresa la tesi di dottorato, secondo i criteri e i parametri, riconosciuti anche in ambito 

internazionale e definiti con il decreto ministeriale 25 maggio 2011, n. 243. 

I giudizi espressi dalla commissione vengono allegati al presente verbale. 

I candidati sono tutti ammessi alla seconda fase concorsuale in quanto il loro numero non supera 

le sei unità. 

Al temine di tali operazioni alle ore 19.30 il Presidente dichiara chiusa la seduta.   

Letto, approvato e sottoscritto: 

La commissione: 
 

 

Prof. Claudio Leone (Presidente)  

Prof. Francesco Lambiase (Componente) 

 

Prof. Gianluca Rubino (Segretario verbalizzante) 

 

 

gianluca rubino
30.11.2023 19:46:03
GMT+01:00



 

CANDIDATO Valeriano Bonuglia 

 
 

Giudizio analitico su Titoli e Curriculum 

Il candidato ha conseguito il titolo di Dottore di Ricerca in Engineering for Energy and 

Environment presso l’Università degli Studi della Tuscia, discutendo una tesi dal titolo 

“Development of Innovative Integrated Instrumentation for High-Sensitivity Impedance 

Measurements On Nano-samples”, Bio-Impedance Spectroscopy. La tematica del dottorato è 

scarsamente congruente con il SSD ING-IND/16. 

Il candidato dichiara le seguenti attività didattiche: 

1. attività di tutoraggio nei corsi di Ingegneria Industriale e meccanica presso l’Università 

degli Studi della Tuscia, ma non dichiara il periodo e per quali insegnamenti, per cui non è 

inquadrabile il SSD di riferimento. Pertanto, la congruenza dell’attività didattica con il SSD 

oggetto del concorso non è valutabile. 

Il candidato dichiara la seguente attività di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani 

o esteri in particolare per attività orientate allo sviluppo di sistemi elettronici, progettazione di 

meccanica di precisione, project management, e, pertanto, non congruenti con il SSD ING-IND/16. 

1. di essere stato vincitore di una borsa di studio sulla tematica “Specifiche tecniche e di 

modifica dell’impianto di produzione di idrogeno e della relativa stazione di rifornimento 

del progetto 3emotion” senza riportare la durata.  

2. di aver partecipato a diversi progetti di ricerca senza fornire elementi sulla durata 

dell’incarico. 

Il candidato non dichiara partecipazioni a gruppi di ricerca nazionali.  

Il candidato dichiara di aver depositato due brevetti: 

1. Sonda TransducerCard X-ICCA-M0-1000 per corrente continua e alternata ad effetto hall 

con controllo termico, Rif. Numero Brevetto: 0001419110. 

2. Software per l’Analisi Parametrica dei Motori Stirling nuova generazione nelle 

configurazioni α, β, γ e Free-piston per sistemi di cogenerazione ed energy recovery, include 

modulo di analisi parametrica per il Burner; non presenta il numero di riferimento del 

brevetto. 

Il candidato non risulta essere mai stato relatore né aver presentato memorie presso congressi 

nazionali o internazionali. 

Non risulta che il candidato abbia conseguito premi per l’attività scientifica. 

 

Giudizio analitico sulla Produzione scientifica 

Ai fini della procedura di valutazione comparativa, il candidato presenta due pubblicazioni a 

carattere didattico (una sola con ISBN) non congruenti con il SSD ING-IND/16, di cui una 

dichiarata In Progress. 

Le pubblicazioni non risultano indicizzate nei database di riferimento (Scopus, WoS) così come il 

candidato non risulta presente nei medesimi database.  

La consistenza complessiva, l’intensità e la continuità temporale non risultano congruenti con il 

SSD ING-IND/16. 

 

  



CANDIDATO MINGIONE EMANUELE 

 
 

Giudizio analitico su Titoli e Curriculum 

Il candidato ha conseguito nel Marzo del 2022 il titolo di Dottore di Ricerca in Ingegneria per la 

progettazione e produzione industriale (ING-IND/16) presso l’Università degli Studi di Roma 

“Tor Vergata”, discutendo una tesi dal titolo “Optimization of Laser Cleaning and Cutting 

Processes for Industrial Applications”. La tematica del dottorato è pienamente congruente con il 

SSD ING-IND/16. 

Il candidato dichiara le seguenti attività didattiche: 

1. docente a contratto del corso “Unconventional Technologies and Manufacturing” presso 

l’Università degli studi della Tuscia, corso di laurea in Ingegneria Meccanica, AA 

2022/2023, erogato in lingua inglese. Gli argomenti trattati nel corso sono pienamente 

inerenti al SSD ING-IND16.  

2. Dichiara di aver svolto 5 incarichi di supporto alla didattica (preparazione e svolgimento 

di lezioni e esercitazioni, assistenza agli studenti e attività di tutorato ed altro materiale 

didattico) in materie proprie del SSD ING-IND/16 e di essere stato correlatore di 2 tesi di 

laurea magistrali su tematiche proprie del SSD ING- IND/16. 

Il candidato dichiara la seguente attività di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani 

o esteri: 

1. A partire dal dicembre 2022 fino a data odierna è assegnista di ricerca nel SSD ING- IND/16 

presso l’Università Telematica “Niccolò Cusano”, con attività di ricerca riguardanti le 

tecnologie per la produzione e caratterizzazione termomeccanica di componenti realizzati 

in additive manufacturing. 

2. Dal dicembre 2019 fino al Novembre 2022 è stato assegnista di ricerca nel SSD ING- 

IND/16 presso l’Università degli Studi della Campania “Luigi Vanvitelli”, con attività di 

ricerca riguardanti l’utilizzo industriale di laser (cleaning, foratura, saldatura, taglio) di 

ultima generazione. 

3. Dal novembre 2018 al marzo 2022 ha una borsa di ricerca per la Progettazione e Produzione 

Industriale presso l’Università degli studi di Roma: “Tor Vergata”, sui temi della ricerca 

collabora con l’azienda: “Colli Drill S.p.A.”, attività congruente con le tematiche del SSD 

ING- IND/16. 

4. Dal luglio 2018 al settembre 2018 ha svolto attività di tirocinio presso il CIRTIBS in cui 

sono stati approfonditi i pretrattamenti di pulizia laser per acciai speciali e sono stati 

ottimizzati i parametri di tale processo, attività congruente con le tematiche del SSD ING- 

IND/16. 

Il candidato dichiara di aver partecipato ai seguenti gruppi di ricerca nazionali:  

1. Università di Roma “Tor Vergata” diretto dal prof. Vincenzo Tagliaferri: attività di 

deposizione e caratterizzazione di coating; congruente con il SSD ING- IND/16. 

2. CIRTIBS e dell’università della Campania “Luigi Vanvitelli” diretto dal prof. Claudio 

Leone: ottimizzazione del Laser machining di materiali avanzati; congruente con il SSD 

ING- IND/16. 

3. Università degli studi “Niccolò Cusano” diretto dal prof. Stefano Guarino: tecnologie laser 

di ultima generazione e additive manufacturing metallico e polimerico; congruente con il SSD 

ING- IND/16. 
Non è titolare di brevetti. 

Dichiara la partecipazione a n. 3 conferenze internazionali di cui 2 come presenting author e a 1 

convegno nazionale di cui è stato presenting author, organizzato dalla Associazione Italiana di 

Tecnologie Manifatturiere - AITEM, società operante nelle tematiche del SSD ING-IND/16. 

Non ha conseguito premi e/o riconoscimenti. 

 



Giudizio analitico sulla Produzione scientifica 

Ai fini della procedura di valutazione comparativa, il candidato ha presentato 11 lavori scientifici, 

di cui 2 accettati per pubblicazione. Delle 11 pubblicazioni scientifiche, 10 sono indicizzate Scopus 

(8 Article, 2 Conference Paper). 

Il numero di citazioni sulla banca dati Scopus è pari a 62, l’H-index è pari a 4. 

La consistenza complessiva, l’intensità e la continuità temporale risultano del tutto congruenti con 

il  SSD ING-IND/16 è ottima. 

 

 

 

Viterbo, 30/11/2023 

 

Letto approvato e sottoscritto. 

La commissione: 

Prof. Claudio Leone (Presidente)  

Prof. Francesco Lambiase (Componente) 

 

Prof. Gianluca Rubino (Segretario verbalizzante) 

gianluca rubino
30.11.2023 19:46:03
GMT+01:00
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Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 

presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 

a tempo determinato ai sensi dell’art. 24 comma 3 lettera a) della Legge 240/2010. 

Settore concorsuale 09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-IND/16, Tecnologie e sistemi 

di lavorazione. 

 

Il sottoscritto Prof. Claudio LEONE, componente della commissione giudicatrice nominata 

con D.R. n. 534/2023 prot. N° 0021278 del 20/11/2023, per il reclutamento, presso l’Università 

degli Studi della Tuscia, di un Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, 

lettera a), della Legge 240/2010, dichiara che non sussistono situazioni di incompatibilità ai sensi 

dell’art. 51 del Codice di Procedura Civile o rapporti che possano comunque determinare un 

conflitto di interesse con i candidati alla selezione indicata in epigrafe. 

Allega alla presente dichiarazione copia del proprio documento di identità. 

 

Data. 30/11/2023 

Firma 

(prof. Ing. Claudio LEONE)) 

 

____________________________ 
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Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 
presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 
a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime 
di impegno a tempo definito. 
settore concorsuale 09/B1 Tecnologie e sistemi di lavorazione - settore scientifico disciplinare 
ING-IND/16 Tecnologie e sistemi di lavorazione 

 

 

Il sottoscritto Prof. Francesco Lambiase, componente della commissione giudicatrice 

nominata con D.R. n. 534/2023 prot. N° 0021278 del 20/11/2023 per il reclutamento, presso 

l’Università degli Studi della Tuscia, di un Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, 

comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, dichiara che non sussistono situazioni di incompatibilità 

ai sensi dell’art. 51 del Codice di procedura civile o rapporti che possano comunque determinare un 

conflitto di interesse con i candidati alla selezione indicata in epigrafe. 

Allega alla presente dichiarazione copia del proprio documento di identità. 

 

Data. 30/11/2023 

                      Firma 

       ____________________________ 
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Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 

presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 

a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime 

di impegno a tempo definito. 

settore concorsuale 09/B1 Tecnologie e sistemi di lavorazione - settore scientifico disciplinare 

ING-IND/16 Tecnologie e sistemi di lavorazione 

 

Il sottoscritto Prof. Gianluca Rubino, componente della commissione giudicatrice 

nominata con D.R. n. 534/2023 prot. N° 0021278 del 20/11/2023 per il reclutamento, presso 

l’Università degli Studi della Tuscia, di un Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, 

comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, dichiara che non sussistono situazioni di incompatibilità 

ai sensi dell’art. 51 del Codice di procedura civile o rapporti che possano comunque determinare un 

conflitto di interesse con i candidati alla selezione indicata in epigrafe. 

Allega alla presente dichiarazione copia del proprio documento di identità. 

Data. 30/11/2023 

                      Firma 

       ____________________________ 
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1 

 

Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 

presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 

a tempo determinato ai sensi dell’art. 24 comma 3 lettera a) della Legge 240/2010. 

Settore concorsuale 09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-IND/16, Tecnologie e sistemi 

di lavorazione. 

 

Il sottoscritto Prof. Claudio LEONE, componente della commissione giudicatrice nominata 

con D.R. n 534/2023 prot. N° 0021278 del 20/11/2023, per il reclutamento, presso l’Università 

degli Studi della Tuscia, di un Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, 

lettera a), della Legge 240/2010, dichiara di concordare con il verbale n. 2, steso in riunione 

telematica da tutti i commissari in data odierna. 

Allega alla presente dichiarazione copia del proprio documento di identità. 

 

Data. 30/11/2023 

Firma 

(prof. Ing. Claudio LEONE)) 

 

____________________________ 

 



1 
 

Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 
presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 
a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime 
di impegno a tempo definito, settore concorsuale 09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-
IND/16 - Tecnologie e Sistemi di lavorazione. 
 

Il sottoscritto Prof. Francesco Lambiase componente della commissione giudicatrice 

nominata con D.R. n. 534/2023 prot. N° 0021278 del 20/11/2023, per il reclutamento, presso 

l’Università degli Studi della Tuscia, di un Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, 

comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, dichiara di concordare con il verbale n. 2, steso in 

riunione telematica da tutti i commissari in data odierna. 

Allega alla presente dichiarazione copia del proprio documento di identità. 

 

Data.  30/11/2023 

                      Firma 

       ____________________________ 

 



Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 

presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 

a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime 

di impegno a tempo definito. 

Settore concorsuale 09/B2 Tecnologie e sistemi di lavorazione - settore scientifico disciplinare 

ING-IND/16 - Tecnologie e sistemi di lavorazione. 

 

Verbale N. 3 

Discussione titoli e pubblicazioni 

 

Il giorno 15/12/2023 alle ore 9.20 in modalità telematica si è riunita la commissione giudicatrice 

di cui al verbale n. 1, della valutazione comparativa per la selezione di un ricercatore a tempo 

determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime di impegno a 

tempo definito, settore concorsuale 09/B2 - settore scientifico disciplinare ING-IND/16. 

Alle 9.35 la commissione procede all’appello dei candidati presenti telematicamente e viene 

accertata per ciascun presente l’identità personale. 

Risultano presenti: 

1) Valeriano Bonuglia, nato a Roma (RM) il 11/12/1969, identificato tramite Carta d’Identità n. 

AX3903282 rilasciata dal Comune di Olevano Romano (RM) il 07/10/2015. 

2) Emanuele Mingione, nato a Caserta (CE) il 18/01/1993 identificato tramite Carta d’Identità n. 

CA26858EW rilasciata dal Comune di San Tammaro (CE) il 27/08/2019. 

 

Alle ore 9.40 inizia la discussione dei titoli e della produzione scientifica da parte dei candidati. 

1. Viene chiamato il candidato Valeriano Bonuglia, al candidato viene richiesto di illustrare 

l’attività di ricerca svolta durante la sua attività di dottorato e i contenuti dei seguenti lavori 

scientifici:  

- Sistemi Energetici Innovativi – Prima edizione.  

il candidato illustra brevemente le attività e la pubblicazione dichiarata. 

Durante il colloquio non è stato possibile accertare la conoscenza della lingua straniera prevista 

all’art. 1 del bando di concorso in quanto il candidato si è rifiutato di discutere in lingua inglese. 

Il giudizio relativo alla conoscenza della lingua straniera viene allegato al presente verbale. 

2. Viene chiamato il candidato Emanuele Mingione, il quale illustra i propri titoli e la propria 

produzione scientifica. Nello specifico il candidato illustra l’attività svolta durante la sua 

carriera e singolarmente i contenuti dei seguenti lavori scientifici: 

- D. Almonti, G. Baiocco, E. Mingione, N. Ucciardello; Evaluation of the effects of the metal 

foams geometrical features on thermo-fluid-dynamical behavior in forced convection, 

International Journal of Advanced Manufacturing Technology, 2020, 111(3-4), pp. 1157–

1172. 
- D. Almonti, G. Baiocco, E. Mingione, N. Ucciardello; FEM Simulations for the 

Optimization of the Inlet Gate System in Rapid Investment Casting Process for the 

Realization of Heat Exchangers, International Journal of Metalcasting, 2021. 

- D. Almonti, E. Mingione, V. Tagliaferri, N. Ucciardello; Design and analysis of compound 

structures integrated with bio-based phase change materials and lattices obtained through 

Additive Manufacturing, International Journal of Advanced Manufacturing Technology, 

2021. 

- C. Leone, E. Mingione, S. Genna; Laser cutting of CFRP by Quasi-Continuous Wave 

(QCW) fibre laser: Effect of process parameters and analysis of the HAZ index, Composites 

Part B: Engineering, 2021, 224. 

- C. Leone, E. Mingione, S. Genna; Interaction mechanisms and damage formation in laser 

cutting of CFRP laminates obtained by recycled carbon fibre. The International Journal of 

Advanced Manufacturing Technology, 2022, 121:407–427. 

- D. Almonti, G. Baiocco, E. Menna, E. Mingione, G. Rubino, N. Ucciardello; 



Characterisation of Cu-GnP composite coatings for friction control and wear resistance 

applications, Engineering Failure Analysis, Volume 139, 106419. 

- C. Leone, S. Genna, E. Mingione; Surface cleaning of 34CrMo4 steel pipes by using pulsed 

fibre laser. Int J Adv Manuf Technol 125, 231–244 (2023). 

- C. Leone, S. Genna, E. Mingione; Improvement of the cavitation erosion resistance of a 

6082 aluminum alloy by fluidized bed coatings and surface laser texturing. The International 

Journal of Advanced Manufacturing Technology, Article in press. 

- E. Mingione, C. Leone, D. Almonti, E. Menna, G. Baiocco, N. Ucciardello; Artificial 

neural networks application for analysis and control of grapes fermentation process. Procedia 

CIRP, 2022, 112, pp. 22–27. 

- S. Guarino, E. Mingione, G. Ponticelli, S. Venettacci; Reverse bending fatigue of 316L 

stainless steel components produced by laser powder bed fusion. Materials Research 

Proceedings, 2023, 35, pp. 173–181. 

Durante il colloquio viene accertata la conoscenza della lingua straniera prevista all’art. 1 del 

bando di concorso. Il giudizio relativo alla conoscenza della lingua straniera viene allegato al 

presente verbale. 

 

Alle ore 10.40, tutti i candidati hanno illustrato i propri titoli e la propria produzione scientifica ed 

hanno effettuato la prova di conoscenza di lingua straniera. 

La commissione decide di riconvocarsi per il giorno 15/12/2023 alle ore 11.15, telematicamente 

per l’attribuzione del punteggio ai titoli ed a ciascuna delle pubblicazioni presentate dai candidati. 

 

Viterbo, 15/12/2023 

La commissione:  

Prof. Claudio Leone (Presidente) Prof. 

Francesco Lambiase (Componente) 

Prof. Gianluca Rubino (Segretario verbalizzante) 
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VALUTAZIONE DELLA PROVA DI CONOSCENZA DELLA LINGUA STRANIERA 

 

 

CANDIDATO: Valeriano Bonuglia  

 

Giudizio sulla conoscenza della lingua straniera: il candidato si è rifiutato di discutere in lingua 

inglese. 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

CANDIDATO: Emanuele Mingione 

 

Giudizio sulla conoscenza della lingua straniera: il candidato ha dimostrato una buona conoscenza 

dell’inglese. 

 

 

 

 

 

 

 

Viterbo, 15/12/2023 

La commissione:  

 

Prof. Claudio Leone (Presidente) 

Prof. Francesco Lambiase (Componente) 

Prof. Gianluca Rubino (Segretario verbalizzante) 
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Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 

presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 

a tempo determinato ai sensi dell’art. 24 comma 3 lettera a) della Legge 240/2010. 

Settore concorsuale 09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-IND/16, Tecnologie e sistemi 

di lavorazione. 

 

Il sottoscritto Prof. Claudio LEONE, componente della commissione giudicatrice nominata 

con D.R. n 534/2023 prot. N° 0021278 del 20/11/2023, per il reclutamento, presso l’Università 

degli Studi della Tuscia, di un Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, 

lettera a), della Legge 240/2010, dichiara di concordare con il verbale n. 3, steso in riunione 

telematica da tutti i commissari in data odierna. 

Allega alla presente dichiarazione copia del proprio documento di identità. 

 

Data. 15/12/2023 

Firma 

(prof. Ing. Claudio LEONE) 

 

____________________________ 

 



Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 
presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 
a tempo determinato ai sensi dell’art. 24 comma 3 lettera a) della Legge 240/2010. 
Settore concorsuale 09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-IND/16, Tecnologie e sistemi 
di lavorazione. 
 

Il sottoscritto Prof. Francesco LAMBIASE, componente della commissione giudicatrice 
nominata con D.R. n 534/2023 prot. N° 0021278 del 20/11/2023, per il reclutamento, presso 
l’Università degli Studi della Tuscia, di un Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 
3, lettera a), della Legge 240/2010, dichiara di concordare con il verbale n. 3, steso in riunione 
telematica da tutti i commissari in data odierna. 
Allega alla presente dichiarazione copia del proprio documento di identità. 
 
Data. 15/12/2023 
 
              Firma 
      (prof. ing. Francesco Lambiase) 

       



Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 

presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 

a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime 

di impegno a tempo definito. 

Settore concorsuale 09/B2 Tecnologie e sistemi di lavorazione - settore scientifico disciplinare 

ING-IND/16 Tecnologie e sistemi di lavorazione. 

 

Verbale N. 4 

Valutazione titoli e pubblicazioni e dichiarazione idonei 

 

Il giorno 15/12/2023 alle ore 11:15 si è riunita telematicamente la commissione giudicatrice della 

valutazione comparativa per la selezione di un ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, 

comma 3, lettera a), della Legge 240/2010, in regime di impegno a tempo definito, settore concorsuale 

09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-IND/16, Tecnologie e sistemi di lavorazione. 

La commissione, presa visione dell’elenco dei candidati, prende atto che i candidati da valutare ai 

fini del concorso sono n. 2, e precisamente: 

Bonuglia Valeriano; 

Mingione Emanuele. 

La commissione, secondo i parametri stabiliti nella seduta preliminare, inizia ad attribuire il 

punteggio ai titoli e a ciascuna delle pubblicazioni presentate dai candidati ammessi a questa fase. 

Si procede seguendo l’ordine alfabetico dei candidati. 

Il Presidente ricorda che le pubblicazioni redatte in collaborazione possono essere valutate sulla 

base dei criteri individuati nella prima riunione. 

1) candidato dott. Bonuglia Valeriano. 

La commissione procede all’esame dei titoli e delle pubblicazioni ai fini dell’attribuzione del 

relativo punteggio e formula, infine un giudizio sul candidato. 

I punteggi e il giudizio della commissione attribuiti al candidato sono allegati al presente 

verbale quale sua parte integrante. 

 

2) candidato dott. Mingione Emanuele. 

La commissione procede all’esame dei titoli e delle pubblicazioni ai fini dell’attribuzione del 

relativo punteggio e formula, infine un giudizio sul candidato. 

I punteggi e il giudizio della commissione attribuiti al candidato sono allegati al presente 

verbale quale sua parte integrante. 

 

La commissione, sulla base delle valutazioni riportate dai candidati, tenuto conto dei criteri fissati 

dal decreto ministeriale 243/2011, indica il seguente nominativo, quale candidato idoneo alla 

chiamata: 

Dott. Mingione Emanuele – punteggio 73,93 

per ciascuno dei quali la commissione, in sede di valutazione, ha provveduto a formulare il giudizio 

complessivo finale ed il profilo scientifico. 

La commissione, terminati i propri lavori, rimette gli atti relativi alla presente procedura 

concorsuale all’Amministrazione per gli adempimenti di competenza. 

La commissione viene sciolta alle ore 12.30. 
 



 

Viterbo, 15/12/2023 

 

Letto approvato e sottoscritto. 

La commissione: 

 

Prof. Claudio Leone (Presidente)  

Prof. Francesco Lambiase (Componente) 

Prof. Gianluca Rubino (Segretario verbalizzante) 

 

 

 

gianluca rubino
15.12.2023
13:45:01
GMT+01:00



 

Allegato al Verbale 4 

VALUTAZIONE DEI CANDIDATI 

 

CANDIDATO: BONUGLIA VALERIANO 

TITOLI 

 

Titolo Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) Dottorato di ricerca o equipollenti, 

conseguito in Italia o all'Estero fino a un 

massimo di punti 10 

Dottorato di ricerca in Engineering for 

Energy and Environment su tematica 

scarsamente coerente con le tematiche 

del SSD ING- IND/16 

2 

b) Eventuale attività didattica a livello 

universitario in Italia o all'Estero fino a un 

massimo di punti 5 

Per le attività di supporto alla didattica 

dichiarate non vengono specificati i 

dettagli. 

1 

c) Documentata attività di formazione o di 

ricerca presso qualificati istituti italiani o 

stranieri fino a un massimo di punti 4 

Attività orientate allo sviluppo di sistemi 

elettronici, progettazione di meccanica 

di precisione, project management; 

risultano non congruenti con il SSD 

ING-IND/16.  

Vincitore di una borsa di studio sulla 

tematica “Specifiche tecniche e di 

modifica dell’impianto di produzione di 

idrogeno e della relativa stazione di 

rifornimento del progetto 3emotion” con 

durata di 5 mesi. 

1 

d) Organizzazione, direzione e 

coordinamento di gruppi di ricerca 

nazionali e internazionali, o 

partecipazione agli stessi fino a un 

massimo di punti 8 

Il candidato non dichiara partecipazioni a 

gruppi di ricerca nazionali.  
0 

e) Titolarità di brevetti fino a un massimo 

di punti 2 in funzione della numerosità e 

della tematica attinente al settore 

concorsuale 09/B1 

Titolare di due brevetti, di cui uno solo 

presenta il numero di riferimento; 

entrambi non sono attinenti al settore 

concorsuale 09/B1 

1 

f) Relatore a congressi e convegni 
nazionali e internazionali fino a un 

massimo di punti 5 

Non risulta essere mai stato relatore né aver 

presentato memorie presso congressi 

nazionali o internazionali 
0 

g) Premi e riconoscimenti nazionali e 

internazionali per attività di ricerca fino a 

un massimo di punti 1 

Non risulta che il candidato abbia 

conseguito premi per l’attività scientifica 
0 

TOTALE PUNTEGGIO TITOLI 5 

 

PUBBLICAZIONI 

Ai fini della presente procedura di valutazione comparativa, il candidato ha elencato 2 pubblicazioni 

scientifiche non presenti nella documentazione trasmessa. Pertanto, in accordo con quanto indicato 



 

all’ Art. 3 del Bando, non possono essere considerate ai fini della valutazione. 

Punteggio: 0 

 

Consistenza complessiva, intensità e continuità temporale della produzione scientifica 

Il candidato presenta due pubblicazioni a carattere didattico (una sola con ISBN) non congruenti con 

il SSD ING-IND/16. Le pubblicazioni non risultano indicizzate nei database di riferimento (SCOPUS, 

WoS) così come il candidato non risulta presente nei medesimi database.  

La consistenza complessiva, l’intensità e la continuità temporale non risultano congruenti con il SSD 

ING-IND/16. 

Punteggio: 0 

 

TOTALE PUNTEGGIO (titoli + pubblicazioni + consistenza): 5 

 

Giudizio complessivo finale della commissione e profilo scientifico del candidato Vaccaro Dario: 

Il dott. Bonuglia Valeriano ha svolto un’attività di ricerca orientate allo sviluppo di sistemi elettronici, 

progettazione di meccanica di precisione, project management, che risultano non congruenti con il SSD 

ING-IND/16. 

La produzione scientifica del candidato risulta di livello scarsa, in termini di rilevanza, intensità e 

continuità temporale. 

Il candidato non ha esperienze di supporto alla didattica inerenti il SSD ING-IND/16. 

Si ritiene che il candidato non sia qualificato per ricoprire il ruolo di Ricercatore a tempo determinato 

lettera a) per il settore concorsuale 09/B1 – settore scientifico disciplinare ING-IND/16.  

La Commissione, pertanto, ritiene il candidato dott. Bonuglia Valeriano non idoneo per il posto a 

concorso. 

 

 

CANDIDATO: MINGIONE EMANUELE 

TITOLI 

 

Titolo Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) Dottorato di ricerca o equipollenti, 

conseguito in Italia o all'Estero fino a 

un massimo di punti 10 

Dottorato di ricerca in Ingegneria per la 

progettazione e produzione industriale su 

tematica pienamente congruente con il SSD 

ING-IND/16 

10 

 

b) Eventuale attività didattica a 

livello universitario in Italia o 

all'Estero fino a un massimo di punti 

5 

Docente a contratto del corso Unconventional 

Technology and manufacturing presso 

l’università degli studi della “Tuscia”. 

Ha svolto 5 incarichi di supporto alla 

didattica (preparazione e svolgimento di 

lezioni e esercitazioni, assistenza agli 

studenti e attività di tutorato ed altro 

materiale didattico) in materie proprie del 

SSD ING-IND/16. 

5 

c) Documentata attività di 

formazione o di ricerca presso 

qualificati istituti italiani o stranieri 

fino a un massimo di punti 4 

Assegno di ricerca presso l’Università 

telematica “Niccolò Cusano” relative a 

tematiche pienamente inerenti al SSD ING-

IND/16. (durata: 10 mesi).  

Assegno di ricerca presso l’Università della 

4 



 

Campania “Luigi Vanvitelli” relative a 

tematiche pienamente inerenti al SSD ING-

IND/16. (durata: 36 mesi). 

Tirocinio presso il CIRTIBS su attività di 

formazioni congruenti con le tematiche del 

SSD ING- IND/16. (durata: 3 mesi). 

d) Organizzazione, direzione e 

coordinamento di gruppi di ricerca 

nazionali e internazionali, o 

partecipazione agli stessi fino a un 

massimo di punti 8. 

Partecipazione a 3 gruppi di ricerca:  

- gruppo di ricerca dell’università di Roma 

“Tor Vergata” diretto dal prof. Vincenzo 

Tagliaferri. 

- gruppo di ricerca dell’università della 

Campania “Luigi Vanvitelli” diretto dal 

prof. Claudio Leone. 

- gruppo di ricerca dell’università degli 

studi “Niccolò Cusano” diretto dal prof. 

Stefano Guarino. 

8 

e) Titolarità di brevetti fino a un 

massimo di punti 2 in funzione della 

numerosità e della tematica attinente 

al settore concorsuale 09/B1 

Non è titolare di brevetti 0 

 

f) Relatore a congressi e convegni 

nazionali e internazionali fino a un 

massimo di punti 5 

Partecipazione a 3 conferenze internazionali 

di cui 2 da presenting author e 1 congresso 

nazionale di cui è stato presenting author.  

2,5 

g) Premi e riconoscimenti nazionali e 

internazionali per attività di ricerca 
fino a un massimo di punti 1 

Non ha conseguito premi 0 

TOTALE PUNTEGGIO TITOLI 29,5 

 

PUBBLICAZIONI 

Ai fini della presente procedura di valutazione comparativa il candidato ha presentato 11 lavori 

scientifici, di cui 1 risulta “under review”. Di seguito si riporta il giudizio delle 11 pubblicazioni 

scientifiche. 

 

PUBBLICAZIONE N.1 

D. Almonti, G. Baiocco, E. Mingione, N. Ucciardello; Evaluation of the effects of the metal foams 

geometrical features on thermo-fluid-dynamical behavior in forced convection, International 

Journal of Advanced Manufacturing Technology, 2020, 111(3-4), pp. 1157–1172. 

Criteri di valutazione Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) originalità, innovatività, rigore 

metodologico e rilevanza di ciascuna 

pubblicazione scientifica (fino a un 

massimo di punti 1,5) 

La pubblicazione è focalizzata sullo 

sviluppo, realizzazione e 

caratterizzazione di strutture reticolari 

realizzate per Indirect Additive 

Manufacturing, ai fini del   

comportamento termo-fluidodinamico 

delle stesse, la caratterizzazione è stata 

effettuata mediante test termografici ed 

in galleria del vento. 

Il lavoro presenta ottime caratteristiche 

di originalità e innovatività. 

1,5 



 

b) congruenza di ciascuna pubblicazione 

con il settore concorsuale per il quale è 

bandita la procedura e con l'eventuale 

profilo, definito esclusivamente tramite 

indicazione di uno o più settori scientifico- 

disciplinari, ovvero con tematiche 

interdisciplinari ad essi correlate (fino a un 
massimo di punti 1,5) 

La tematica trattata nella pubblicazione 

è pienamente congruente con il SSD 

ING-IND/16 

1,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione 

editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 

diffusione all'interno della comunità 

scientifica (fino a un massimo di punti 1) 

La collocazione editoriale è ottima (Q1 

per il SSD ING-IND/16) 
1 

d) determinazione analitica, anche sulla 

base di criteri riconosciuti nella comunità 

scientifica internazionale di riferimento, 

dell'apporto individuale del candidato nel 

caso di partecipazione del medesimo a 

lavori in collaborazione (fino a un massimo 

di punti 1) 

La commissione stabilisce che la 

valutazione dell’apporto individuale 

del candidato verrà considerato come il 

reciproco del numero degli autori di 

ogni singola pubblicazione. 

0,25 

TOTALE PUBBLICAZIONE N.1 4,25 

 

 

PUBBLICAZIONE N.2 

D. Almonti, G. Baiocco, E. Mingione, N. Ucciardello; FEM Simulations for the Optimization of 

the Inlet Gate System in Rapid Investment Casting Process for the Realization of Heat 

Exchangers, International Journal of Metalcasting, 2021. 

Criteri di valutazione Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) originalità, innovatività, rigore 

metodologico e rilevanza di ciascuna 

pubblicazione scientifica (fino a un 

massimo di punti 1,5) 

La pubblicazione è focalizzata 

sull’ottimizzazione e sviluppo di un 

sistema di colata per la realizzazione di 

radiatori mediante Indirect Additive 

Manufacturing ed alla sua simulazioni 

FEM. Dopo aver stabilito sistema di 

colata ottimale, esso è stato utilizzato 

per creare dei prototipi di radiatore per 

verificare le possibili criticità. 

Il lavoro presenta buone caratteristiche 

di originalità e innovatività. 

1 

b) congruenza di ciascuna pubblicazione 

con il settore concorsuale per il quale è 

bandita la procedura e con l'eventuale 

profilo, definito esclusivamente tramite 

indicazione di uno o più settori scientifico- 

disciplinari, ovvero con tematiche 

interdisciplinari ad essi correlate (fino a un 
massimo di punti 1,5) 

La tematica trattata nella pubblicazione 

è pienamente congruente con il SSD 

ING-IND/16 

1,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione 

editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 

diffusione all'interno della comunità 

scientifica (fino a un massimo di punti 1) 

La collocazione editoriale è buona (Q2 

per il SSD ING-IND/16) 
0,75 



 

d) determinazione analitica, anche sulla 

base di criteri riconosciuti nella comunità 

scientifica internazionale di riferimento, 

dell'apporto individuale del candidato nel 

caso di partecipazione del medesimo a 

lavori in collaborazione (fino a un massimo 

di punti 1) 

La commissione stabilisce che la 

valutazione dell’apporto individuale 

del candidato  verrà considerato come 

il reciproco del numero degli autori di 

ogni singola pubblicazione. 

0,25 

TOTALE PUBBLICAZIONE N.2 3.5 

 

 

PUBBLICAZIONE N.3 
D. Almonti, E. Mingione, V. Tagliaferri, N. Ucciardello; Design and analysis of compound 
structures integrated with bio-based phase change materials and lattices obtained through 
Additive Manufacturing, International Journal of Advanced Manufacturing Technology, 2021. 

Criteri di valutazione Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) originalità, innovatività, rigore 

metodologico e rilevanza di ciascuna 

pubblicazione scientifica (fino a un 

massimo di punti 1,5) 

La pubblicazione è focalizzata sulla 

progettazione, produzione e 

caratterizzazione di strutture reticolari 

realizzate in materiali e forme diverse 

mediante Indirect Additive Manufacturing, 

in cui è sono stati integrate diverse tipologie 

di materiali a cambiamento di fase (PCM) in 

modo da aumentare la conducibilità termica 

di quest’ ultima e creare degli efficaci sistemi 

di accumulo termico dell’energia.  

Il lavoro presenta ottime caratteristiche di 

originalità e innovatività. 

1,5 

b) congruenza di ciascuna 

pubblicazione con il settore 

concorsuale per il quale è bandita la 

procedura e con l'eventuale profilo, 

definito esclusivamente tramite 

indicazione di uno o più settori 

scientifico-disciplinari, ovvero con 

tematiche interdisciplinari ad essi 

correlate (fino a un massimo di punti 
1,5) 

La tematica trattata nella pubblicazione è 

pienamente congruente con il SSD ING- 

IND/16 

1,5 

c) rilevanza scientifica della 

collocazione editoriale di ciascuna 

pubblicazione e sua diffusione 

all'interno della comunità scientifica 

(fino a un massimo di punti 1) 

La collocazione editoriale è ottima (Q1 per il 

SSD ING-IND/16) 
1 

d) determinazione analitica, anche 

sulla base di criteri riconosciuti nella 

comunità scientifica internazionale di 

riferimento, dell'apporto individuale 

del candidato nel caso di 

partecipazione del medesimo a lavori 

in collaborazione (fino a un massimo di 

punti 1) 

La commissione stabilisce che la valutazione 
dell’apporto individuale del candidato  verrà 
considerato come il reciproco del numero 
degli autori di ogni singola pubblicazione. 

0,25 



 

TOTALE PUBBLICAZIONE N.3 4,25 

 
 

PUBBLICAZIONE N.4 
C. Leone, E. Mingione, S. Genna; Laser cutting of CFRP by Quasi-Continuous Wave (QCW) 
fibre laser: Effect of process parameters and analysis of the HAZ index, Composites Part B: 
Engineering, 2021, 224. 

Criteri di valutazione Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) originalità, innovatività, rigore 

metodologico e rilevanza di ciascuna 

pubblicazione scientifica (fino a un 

massimo di punti 1,5) 

La pubblicazione è focalizzata sugli effetti 

dei parametri di processo nel taglio Laser di 

carboresina (CFRP), utilizzando una 

sorgente in fibra QCW, su parametri 

geometrici, quali upper e bottom kerf, e sulla 

zona termicamente alterata (HAZ). È stata 

inoltre effettuata un’analisi di correlazione, 

per creare un modello che permette l’analisi 

del danneggiamento complessivo indotto 

durante il taglio utilizzando le misure sulla 

superficie inferiore del taglio. 

Il lavoro presenta ottime caratteristiche di 

originalità e innovatività. 

1,5 

b) congruenza di ciascuna 

pubblicazione con il settore 

concorsuale per il quale è bandita la 

procedura e con l'eventuale profilo, 

definito esclusivamente tramite 

indicazione di uno o più settori 

scientifico-disciplinari, ovvero con 

tematiche interdisciplinari ad essi 

correlate (fino a un massimo di punti 
1,5) 

La tematica trattata nella pubblicazione è 

pienamente congruente con il SSD ING- 

IND/16 

1,5 

c) rilevanza scientifica della 

collocazione editoriale di ciascuna 

pubblicazione e sua diffusione 

all'interno della comunità scientifica 

(fino a un massimo di punti 1) 

La collocazione editoriale è ottima (Q1 per il 

SSD ING-IND/16) 
1 

d) determinazione analitica, anche 

sulla base di criteri riconosciuti nella 

comunità scientifica internazionale di 

riferimento, dell'apporto individuale 

del candidato nel caso di 

partecipazione del medesimo a lavori 

in collaborazione (fino a un massimo di 

punti 1) 

La commissione stabilisce che la valutazione 

dell’apporto individuale del candidato  verrà 

considerato come il reciproco del numero 

degli autori di ogni singola pubblicazione. 

0,33 

TOTALE PUBBLICAZIONE N.4 4,33 

 
 

PUBBLICAZIONE N.5 
C. Leone, E. Mingione, S. Genna; Interaction mechanisms and damage formation in laser 
cutting of CFRP laminates obtained by recycled carbon fibre. The International Journal of 
Advanced Manufacturing Technology, 2022, 121:407–427. 



 

Criteri di valutazione Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) originalità, innovatività, rigore 

metodologico e rilevanza di ciascuna 

pubblicazione scientifica (fino a un 

massimo di punti 1,5) 

La pubblicazione è focalizzata sulla 

valutazione del danno indotto durante il 

taglio laser di laminati in fibra di carbonio 

prodotti per resin infusion, che impiegano 

fibre di carbonio riciclato. Sono stati valutati 

parametri sia geometrici, quali upper e 

bottom kerf, che l’estensione della zona 

termicamente alterata (HAZ). 

Il lavoro presenta ottime caratteristiche di 

originalità e innovatività. 

1,5 

b) congruenza di ciascuna 

pubblicazione con il settore 

concorsuale per il quale è bandita la 

procedura e con l'eventuale profilo, 

definito esclusivamente tramite 

indicazione di uno o più settori 

scientifico-disciplinari, ovvero con 

tematiche interdisciplinari ad essi 

correlate (fino a un massimo di punti 
1,5) 

La tematica trattata nella pubblicazione è 

pienamente congruente con il SSD ING- 

IND/16 

1,5 

c) rilevanza scientifica della 

collocazione editoriale di ciascuna 

pubblicazione e sua diffusione 

all'interno della comunità scientifica 

(fino a un massimo di punti 1) 

La collocazione editoriale è ottima (Q1 per il 

SSD ING-IND/16) 
1 

d) determinazione analitica, anche 

sulla base di criteri riconosciuti nella 

comunità scientifica internazionale di 

riferimento, dell'apporto individuale 

del candidato nel caso di 

partecipazione del medesimo a lavori 

in collaborazione (fino a un massimo di 

punti 1) 

La commissione stabilisce che la valutazione 

dell’apporto individuale del candidato  verrà 

considerato come il reciproco del numero 

degli autori di ogni singola pubblicazione. 

0,33 

TOTALE PUBBLICAZIONE N.5 4,33 

 
 

PUBBLICAZIONE N.6 
D. Almonti, G. Baiocco, E. Menna, E. Mingione, G. Rubino, N. Ucciardello; Characterisation of 
Cu-GnP composite coatings for friction control and wear resistance applications, Engineering 
Failure Analysis, Volume 139, 106419. 

Criteri di valutazione Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) originalità, innovatività, rigore 

metodologico e rilevanza di ciascuna 

pubblicazione scientifica (fino a un 

massimo di punti 1,5) 

La pubblicazione è focalizzata sullo sviluppo 

e caratterizzazione meccanica di coating 

compositi rame-grafene per applicazioni in 

cui sono richieste altre resistenze ad usura e 

miglioramento del coefficiente di attrito. In 

particolare, sono stati prodotti e caratterizzati 

sia morfologicamente che meccanicamente 

1,5 



 

diverse tipologie di coatings compositi. Sono 

state, quindi, acquisite le mappe superficiali 

e realizzate misure di rugosità; mentre la 

caratterizzazione meccanica è stata effettuata 

mediante scratch test e prove di usura. 

Il lavoro presenta ottime caratteristiche di 

originalità e innovatività. 

b) congruenza di ciascuna 

pubblicazione con il settore 

concorsuale per il quale è bandita la 

procedura e con l'eventuale profilo, 

definito esclusivamente tramite 

indicazione di uno o più settori 

scientifico-disciplinari, ovvero con 

tematiche interdisciplinari ad essi 

correlate (fino a un massimo di punti 
1,5) 

La tematica trattata nella pubblicazione è 

pienamente congruente con il SSD ING- 

IND/16 

1,5 

c) rilevanza scientifica della 

collocazione editoriale di ciascuna 

pubblicazione e sua diffusione 

all'interno della comunità scientifica 

(fino a un massimo di punti 1) 

La collocazione editoriale è ottima (Q1 per il 

SSD ING-IND/16) 
1 

d) determinazione analitica, anche 

sulla base di criteri riconosciuti nella 

comunità scientifica internazionale di 

riferimento, dell'apporto individuale 

del candidato nel caso di 

partecipazione del medesimo a lavori 

in collaborazione (fino a un massimo di 

punti 1) 

La commissione stabilisce che la valutazione 

dell’apporto individuale del candidato  verrà 

considerato come il reciproco del numero 

degli autori di ogni singola pubblicazione. 

0,16 

TOTALE PUBBLICAZIONE N.6 4,16 

 
 

PUBBLICAZIONE N.7 
C. Leone, S. Genna, E. Mingione; Surface cleaning of 34CrMo4 steel pipes by using pulsed fibre 
laser. The International Journal of Advanced Manufacturing Technology,125, 231–244 (2023). 

Criteri di valutazione Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) originalità, innovatività, rigore 

metodologico e rilevanza di ciascuna 

pubblicazione scientifica (fino a un 

massimo di punti 1,5) 

La pubblicazione è focalizzata sul 

trattamento superficiale di tubi acciaio 

34CrMo4 mediante l’utilizzo di un laser 

pulsato in fibra, con lo scopo di migliore le 

proprietà termoelettriche ai fini di favorire il 

successivo processo di elettroricalcatura. 

Si è dimostrato che tale trattamento permette 

di ridurre la rugosità superficiale dei tubi e la 

resistenza elettrica di contatto tra i tubi e gli 

inserti in rame utilizzati per il processo di 

elettroricalcatura. 

Il lavoro presenta ottime caratteristiche di 

1,5 



 

originalità e innovatività. 

b) congruenza di ciascuna 

pubblicazione con il settore 

concorsuale per il quale è bandita la 

procedura e con l'eventuale profilo, 

definito esclusivamente tramite 

indicazione di uno o più settori 

scientifico-disciplinari, ovvero con 

tematiche interdisciplinari ad essi 

correlate (fino a un massimo di punti 
1,5) 

La tematica trattata nella pubblicazione è 

pienamente congruente con il SSD ING- 

IND/16 

1,5 

c) rilevanza scientifica della 

collocazione editoriale di ciascuna 

pubblicazione e sua diffusione 

all'interno della comunità scientifica 

(fino a un massimo di punti 1) 

La collocazione editoriale è ottima (Q1 per il 

SSD ING-IND/16) 
1 

d) determinazione analitica, anche 

sulla base di criteri riconosciuti nella 

comunità scientifica internazionale di 

riferimento, dell'apporto individuale 

del candidato nel caso di 

partecipazione del medesimo a lavori 

in collaborazione (fino a un massimo di 

punti 1) 

La commissione stabilisce che la valutazione 

dell’apporto individuale del candidato  verrà 

considerato come il reciproco del numero 

degli autori di ogni singola pubblicazione. 

0,33 

TOTALE PUBBLICAZIONE N.7 4,33 

 
 

PUBBLICAZIONE N.8 
C. Leone, S. Genna, E. Mingione, G. Rubino; Improvement of the cavitation erosion resistance of 
a 6082 aluminum alloy by fluidized bed coatings and surface laser texturing. The International 
Journal of Advanced Manufacturing Technology, Article in press 

Criteri di valutazione Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) originalità, innovatività, rigore 

metodologico e rilevanza di ciascuna 

pubblicazione scientifica (fino a un 

massimo di punti 1,5) 

La pubblicazione è focalizzata sul 

miglioramento della resistenza a cavitazione 

di componenti realizzati in lega di alluminio 

6082, mediante l’applicazione di diversi 

rivestimenti tramite letto fluido e 

texturizzazione laser. È stata effettuata 

un’analisi morfologica completa dei 

trattamenti, comprensiva di misure di 

rugosità, usura e bagnabilità ed infine sono 

stati effettuati tests di cavitazione seguendo 

la norma ASTM G32-10 di riferimento.  

Il lavoro presenta buone caratteristiche di 

originalità e innovatività. 

1 



 

b) congruenza di ciascuna 

pubblicazione con il settore 

concorsuale per il quale è bandita la 

procedura e con l'eventuale profilo, 

definito esclusivamente tramite 

indicazione di uno o più settori 

scientifico-disciplinari, ovvero con 

tematiche interdisciplinari ad essi 

correlate (fino a un massimo di punti 
1,5) 

La tematica trattata nella pubblicazione è 

pienamente congruente con il SSD ING- 

IND/16 

1,5 

c) rilevanza scientifica della 

collocazione editoriale di ciascuna 

pubblicazione e sua diffusione 

all'interno della comunità scientifica 

(fino a un massimo di punti 1) 

La collocazione editoriale è ottima (Q1 per il 

SSD ING-IND/16) 
1 

d) determinazione analitica, anche 

sulla base di criteri riconosciuti nella 

comunità scientifica internazionale di 

riferimento, dell'apporto individuale 

del candidato nel caso di 

partecipazione del medesimo a lavori 

in collaborazione (fino a un massimo di 

punti 1) 

La commissione stabilisce che la valutazione 

dell’apporto individuale del candidato  verrà 

considerato come il reciproco del numero 

degli autori di ogni singola pubblicazione. 

0,25 

TOTALE PUBBLICAZIONE N.8 3,75 

 
 

PUBBLICAZIONE N.9 
E. Mingione, C. Leone, D. Almonti, E. Menna, G. Baiocco, N. Ucciardello; Artificial neural 
networks application for analysis and control of grapes fermentation process. Procedia CIRP, 
2022, 112, pp. 22–27  

Criteri di valutazione Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) originalità, innovatività, rigore 

metodologico e rilevanza di ciascuna 

pubblicazione scientifica (fino a un 

massimo di punti 1,5) 

La pubblicazione è focalizzata sullo sviluppo 

di una rete neurale per la previsione 

dell’intensità e della tonalità dei vini “Syrah” 

e “Nero d’Avola” a valle del processo di 

fermentazione. 

È stata implementata una rete neurale 

individuando le variabili che influenzano le 

caratteristiche scelte ed effettuate delle 

misure per poter successivamente addestrare 

la rete. È stata infine trovata un’ottima 

corrispondenza tra i valori di output della rete 

neurale e i valori utilizzati come test per la 

rete. 

Il lavoro presenta buone caratteristiche di 

originalità e innovatività. 

0.5 



 

b) congruenza di ciascuna 

pubblicazione con il settore 

concorsuale per il quale è bandita la 

procedura e con l'eventuale profilo, 

definito esclusivamente tramite 

indicazione di uno o più settori 

scientifico-disciplinari, ovvero con 

tematiche interdisciplinari ad essi 

correlate (fino a un massimo di punti 
1,5) 

La tematica trattata nella pubblicazione è 

pienamente congruente con il SSD ING- 

IND/16 

1 

c) rilevanza scientifica della 

collocazione editoriale di ciascuna 

pubblicazione e sua diffusione 

all'interno della comunità scientifica 

(fino a un massimo di punti 1) 

 

Essendo un Conference Paper non presenta il 

quartile di collocazione  

0 

d) determinazione analitica, anche 

sulla base di criteri riconosciuti nella 

comunità scientifica internazionale di 

riferimento, dell'apporto individuale 

del candidato nel caso di 

partecipazione del medesimo a lavori 

in collaborazione (fino a un massimo di 

punti 1) 

L’apporto individuale del candidato ha 

riguardato: writing-original draft, data 

curation, visualization e risulta inoltre 

presenting e corresponding author della 

pubblicazione 

0,17 

TOTALE PUBBLICAZIONE N.9 1,67 

 

 

PUBBLICAZIONE N.10 
S. Guarino, E. Mingione, G. Ponticelli, S. Venettacci; Reverse bending fatigue of 316L stainless 
steel components produced by laser powder bed fusion. Materials Research Proceedings, 2023, 
35, pp. 173–181 

Criteri di valutazione Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) originalità, innovatività, rigore 

metodologico e rilevanza di ciascuna 

pubblicazione scientifica (fino a un 

massimo di punti 1,5) 

La pubblicazione è focalizzata sulla 

creazione di un modello previsionale del 

comportamento a fatica flessionale di 

componenti realizzati per Laser Powder Bed 

Fusion in acciaio 316L, mediante prove a 

carico incrementale a basso numero di cicli. 

È stata effettuata una campagna sperimentale 

atta a valutare le proprietà meccaniche dei 

componenti e la loro resistenza a fatica 

flessionale, dopodiché sono stati confrontati i 

risultati ottenuti con quelli derivanti dalle 

prove a carico incrementale, ottenendo una 

buona corrispondenza. Il lavoro presenta 

buone caratteristiche di originalità e 

innovatività. 

1 



 

b) congruenza di ciascuna 

pubblicazione con il settore 

concorsuale per il quale è bandita la 

procedura e con l'eventuale profilo, 

definito esclusivamente tramite 

indicazione di uno o più settori 

scientifico-disciplinari, ovvero con 

tematiche interdisciplinari ad essi 

correlate (fino a un massimo di punti 
1,5) 

La tematica trattata nella pubblicazione è 

pienamente congruente con il SSD ING- 

IND/16 

1,5 

c) rilevanza scientifica della 

collocazione editoriale di ciascuna 

pubblicazione e sua diffusione 

all'interno della comunità scientifica 

(fino a un massimo di punti 1) 

Essendo un Conference Paper non presenta il 

quartile di collocazione 
0 

d) determinazione analitica, anche 

sulla base di criteri riconosciuti nella 

comunità scientifica internazionale di 

riferimento, dell'apporto individuale 

del candidato nel caso di 

partecipazione del medesimo a lavori 

in collaborazione (fino a un massimo di 

punti 1) 

La commissione stabilisce che la valutazione 

dell’apporto individuale del candidato  verrà 

considerato come il reciproco del numero 

degli autori di ogni singola pubblicazione. 

0,25 

TOTALE PUBBLICAZIONE N.10 2,75 

 
 

PUBBLICAZIONE N.11 
D. Almonti, G. Baiocco, M. Della Millia, E. Mingione, E. Menna, G. Rubino, D. Salvi, A. 
Stamopoulos, N. Ucciardello; Morphological and functional characterization of electroplated Ni-
graphene composite coatings. 

Criteri di valutazione Giudizio 
Punteggio 

assegnato 

a) originalità, innovatività, rigore 

metodologico e rilevanza di ciascuna 

pubblicazione scientifica (fino a un 

massimo di punti 1,5) 

La pubblicazione è focalizzata sulla 

caratterizzazione morfologica e funzionale di 

coating compositi Nichel-Grafene realizzati 

mediante il processo di elettrodeposizione. 

Sono state sviluppate, realizzate e 

caratterizzate diverse tipologie di 

rivestimenti mediante mappe morfologiche, 

misure di rugosità, valutazione dell’adesione 

mediante scratch test, prove di usura e misura 

del coefficiente di attrito. 

Il lavoro presenta buone caratteristiche di 

originalità e innovatività. 

1 



 

b) congruenza di ciascuna 

pubblicazione con il settore 

concorsuale per il quale è bandita la 

procedura e con l'eventuale profilo, 

definito esclusivamente tramite 

indicazione di uno o più settori 

scientifico-disciplinari, ovvero con 

tematiche interdisciplinari ad essi 

correlate (fino a un massimo di punti 
1,5) 

La tematica trattata nella pubblicazione è 

pienamente congruente con il SSD ING- 

IND/16 

1 

c) rilevanza scientifica della 

collocazione editoriale di ciascuna 

pubblicazione e sua diffusione 

all'interno della comunità scientifica 

(fino a un massimo di punti 1) 

Essendo un Conference Paper non presenta il 

quartile di collocazione 
0 

d) determinazione analitica, anche 

sulla base di criteri riconosciuti nella 

comunità scientifica internazionale di 

riferimento, dell'apporto individuale 

del candidato nel caso di 

partecipazione del medesimo a lavori 

in collaborazione (fino a un massimo di 

punti 1) 

La commissione stabilisce che la valutazione 

dell’apporto individuale del candidato  verrà 

considerato come il reciproco del numero 

degli autori di ogni singola pubblicazione. 

0,11 

TOTALE PUBBLICAZIONE N.11 2.11 

 

Consistenza complessiva, intensità e continuità temporale della produzione scientifica 

Circa la consistenza complessiva della produzione scientifica, l’intensità e la continuità temporale della 

stessa, la Commissione rileva che la produzione scientifica del Candidato, alla data di presentazione 

della domanda, consta di 11 articoli di cui due accettati per la pubblicazione. Delle 11 pubblicazioni 

scientifiche, 10 sono indicizzati su SCOPUS, di cui: 

• 8 pubblicazioni su riviste scientifiche internazionali; 

• 2 atti di convegni internazionali.  

Tale produzione scientifica è complessivamente caratterizzata da 64 citazioni e da un valore dell’H-

index pari a 4 e un impact factor medio 3,33 (Fonte SCOPUS alla data del 15/12/2023). 

Il candidato presenta una produzione scientifica continua dal 2020 ad oggi, con una produttività annua 

media di 2,75 pubblicazioni. 

Punteggio: 5 

 

TOTALE PUNTEGGIO (titoli + pubblicazioni + consistenza): 73,93 

 

Giudizio complessivo finale della commissione e profilo scientifico del candidato Emanuele 

Mingione: 

Il dott. Emanuele Mingione ha svolto un’attività di ricerca di ottimo livello dapprima presso 

l’Università degli Studi di Roma “Tor Vergata”, conseguendo il suo dottorato di ricerca, e poi come 

assegnista di ricerca presso l’università della Campania “Luigi Vanvitelli” per 36 mesi, e presso 

l’università telematica “Niccolò Cusano”, ruolo attualmente ricoperto. 

Le tematiche di ricerca affrontate hanno riguardato l’utilizzo dei sistemi Laser per il trattamento 

superficiale e machining di materiali avanzati (compositi a fibra di carbonio); l’utilizzo dell’AM sia 

in maniera diretta, che indiretta per la realizzazione di componenti a geometria complessa 

difficilmente realizzabili con le tecnologie convenzionali; deposizione di coating a base di grafene al 

fine di migliorare le caratteristiche fisiche e tribologiche superficiali. Tali tematiche risultano 



 

pienamente congruenti con il SSD ING-IND/16. 

Complessivamente la produzione scientifica del candidato risulta di buon livello, in termini di 

intensità e continuità temporale. Il candidato ha una buona esperienza di didattica, avendo ricoperto 

il ruolo di docente a contratto relativo all’insegnamento “Unconventional Technologies and 

Manufacturing” presso l’università degli studi della “Tuscia” nell’anno accademico 2022/2023 e, 

avendo svolte numerose attività di supporto e tutoraggio inerenti corsi del SSD ING-IND/16 a partire 

dall’anno accademico 2018/19 sino ad oggi. 

Si ritiene che il candidato sia pienamente qualificato per ricoprire il ruolo di Ricercatore a tempo 

determinato lettera a) per il settore concorsuale 09/B1 – settore scientifico disciplinare ING- IND/16. 

La Commissione, pertanto, ritiene il candidato dott. Mingione Emanuele idoneo per il posto a 

concorso. 
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Viterbo, 15/12/2023 

 

Letto approvato e sottoscritto. 

La commissione:  

 

Prof. Claudio Leone (Presidente)  

Prof. Francesco Lambiase (Componente) 

Prof. Gianluca Rubino (Segretario verbalizzante) 
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Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 

presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 

a tempo determinato ai sensi dell’art. 24 comma 3 lettera a) della Legge 240/2010. 

Settore concorsuale 09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-IND/16, Tecnologie e sistemi 

di lavorazione. 

 

Il sottoscritto Prof. Claudio LEONE, componente della commissione giudicatrice nominata 

con D.R. n 534/2023 prot. N° 0021278 del 20/11/2023, per il reclutamento, presso l’Università 

degli Studi della Tuscia, di un Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, 

lettera a), della Legge 240/2010, dichiara di concordare con il verbale n. 4, steso in riunione 

telematica da tutti i commissari in data odierna. 

Allega alla presente dichiarazione copia del proprio documento di identità. 

 

Data. 15/12/2023 

Firma 

(prof. Ing. Claudio LEONE) 

 

____________________________ 

 



Procedura di valutazione comparativa per titoli e discussione pubblica per il reclutamento 
presso il Dipartimento di Economia, Ingegneria, Società e Impresa (DEIM) di n. 1 ricercatore 
a tempo determinato ai sensi dell’art. 24 comma 3 lettera a) della Legge 240/2010. 
Settore concorsuale 09/B1 - settore scientifico disciplinare ING-IND/16, Tecnologie e sistemi 
di lavorazione. 
 

Il sottoscritto Prof. Francesco LAMBIASE, componente della commissione giudicatrice 
nominata con D.R. n 534/2023 prot. N° 0021278 del 20/11/2023, per il reclutamento, presso 
l’Università degli Studi della Tuscia, di un Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell’art. 24, comma 
3, lettera a), della Legge 240/2010, dichiara di concordare con il verbale n. 4, steso in riunione 
telematica da tutti i commissari in data odierna. 
Allega alla presente dichiarazione copia del proprio documento di identità. 
 
Data. 15/12/2023 
 
              Firma 
      (prof. ing. Francesco Lambiase) 

       


